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HEBDRED

Turkiye, sayet ABD ve NATO safinda kalacaksa, bilmemiz gerekir ki F-35
dolayisiyla S-400 konusunda hareket alanimiz ¢ok dar ve sinirlidir.

Testi kirnldiktan sonra yol gosteren ¢ok olurmus. Maalesef S-400 seriiveninde yol da iyice zorlasti.
Meger ne kerametli, ne gizemli, ne yaman silah sistemiymisg!

Rus oyun planina gore, Tiirk-Amerikan iligkileri ve NATO'yu vuracakti!

ABD 6ngoristine gore, F-35 ugaklarinin gelecegini riske sokacak, NATO savas doktrinini etkileyecekti!

Tirkiye yonetimi, devletin resmi haber ajansi, AKP yanlisi medya, yazar ve akademik invanli ulema tezlerine gore dejfizik
kurullarindan bagimsiz calisan, yer gekiminden azade ugan, suni ufuktan &tesini goren ve attigini vuran esrarengiz
yapisiyla, havada ugan, kagan, gécen ne kadar ABD ve Bati icadi diisman cisim varsa onlari indirecektil

Hiilasa, S-400 alimina yonelik bu yeni milli dis politika vizyonu,blyiik strateji, essiz siyaset, bilgece hamle Tirkiye'yi, Bati
Asya, Karadeniz, Ege ve Akdeniz havzasinda “bodlgenin efendisi”yapacakti!

Pratikte ise, bugiin ABD ile iligkilerimizi ilerleyemez, Rusya ile geri doniilemez alana sikigtirdi...

Geleli aylar oldu... Ne yazik ki, hangarda yatip, yattigi yerde hem F-35’leri, hem Tiirk-ABD/NATO iligkilerini, hem de iki
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tarafl oyundaki belirsizlikle, Tiirk-Rus iligkilerinivuruyor...

Gelismelerden oyle anlasiliyor ki, Rusya lideri Putin,S-400 konusunda devlet katindaki yalpalamalar, ABD’den gelen
sinyalleri ve 6zellikle de Milli Savunma Bakani Hulusi AKAR'In dillendirdigi Pentagon onayi gézleme formuillerini duyunca
“Tiirkiye'nin ABD icazetiyle Rus borusu dogrultamayacagi” gergegini gériip,maksadin hasil olmayacagina kanaat
getirmis!Suriye’de hareket alanimizi daraltici karsi hamlelere baglanmasi ve idlip'ten yansiyanlar da bir anlamda buna

delalet eder nitelikte.

Bu yazi, Tiirkiye'nin S-400 agmaziylaABD-Rusya arasinda yasadigi sikismayianaliz ediyor...
S-400 KONUSUNDA KAFA KARISTIRAN YALPALAMALAR

Once gidip Rusya'dan silah sistemini satin aldik.

Sonra doniip galistiracak formdl igin Amerika’dan onay gozledik, ortak heyete umut bagladik!
Celiskili bir tutumla, soylemde ABD’ye meydan okuyup, eylemde icazet kolladik, hala da kolluyoruz.

Dolayisiyla, bu yalpalama, ortada S-400’lerin hangi tehdide karsi nasil kullanilacagina dair muhtar bir durus ve kararlilik
olmadigi, 6zgln bir savas doktrini bulunmadigi yolundaki izlenimi de giiglendiriyor.

Rusya’dan yapilan 72 ugaklik sevkiyatla fiizeler dahil tim {inite ve komponentler aylar 6nce Tiirkiye'ye geldi; fakat, kurulum
icin ABD icazeti kollanip iszamana yayiliyor, sanki belirsizligebel baglaniyor...

Daha da vahimi, gercektene yapmaya calistigimiz da tam belli degil' Séylemler fazlaca kafa karistiriyor:

Cumhurbaskani Sayin ERDOGAN kisa siire dnce “S-400 stratejik dedil, ticari bir alimdir” diyerek, yeniden ABD ile
yakinlagma arayisina yonelip, “yalpalamada” ilk sinyali vermisgti!

Milli Savunma Bakani Sayin Hulusi AKAR da TBMM Plan ve Biitge Komisyonu'nda yapti§i suni zorlamaya dayall,
gerceklesme ihtimali bulunmayan veRus tarafinda hayal kinkh§i yaratanilging konusmada “Kafamizda formiiller var. ‘S-
400 surada calisacak, Patriot burada ¢alisacak’ gibi bir ¢6ziim mutlaka bulunacak” diyerek, ABD ile kucaklasma yoluylaisi
kotarma arayisini bir adim daha ileriye tagimisti.

Disigleri Bakani Sayin CAVUSOGLU ise, “Bir sistem kutuda tutulmak icin alinmaz. S-400'leri kullanacagiz. Patriot da
almak isteriz, satarlarsa onu da aliriz” diyerek, ne kadar genis gonilli oldugumuza agiklik getirmisti!

Bu herciimerg icinde Savunma Sanayi Baskani Sayin ismail DEMIR de daha gectigimiz ay, “Tiirkiye, Rusya ile ikinci S-400
anlagmasini yapmaya ¢ok yakin. Ankara, Patriot almakla da hala ilgileniyor” bilgilendirmesi yaparak, karmasaya tuz biber
eken iki sistemli bir “olmaz” dillendirmisti!

Bunu takiben de, durumdan vazife gikararakbindirme yapmaya galisan Rusya cenahi “taraflarin ikinci S-400 anlagmasina
imza atmaya c¢ok yakin olduklar” agiklamasi yapmisti!

Esasen, ilgililerce yapilan bu agiklamalarda 6ngoriilen “hem S-400, hem F-35, hem de Patriot licliisiine birden sahip
olunabilecegi hayaline dayalisenaryo”,bunca zaman ve tartismalara ragmen, meselenin 6ziini kavramaktan hala ne denli
uzak oldugumuza isaret etmektedir.

S-400 AGIKLAMALARINDA MIZRAK GUVALA SIGMIYOR

Sayin Cumhurbaskani tarafindan Trump yonetimi ve NATO lehinde dillendirilen pozitif séylemlerden, hiikiimetin ittifak
angajmaninda makas degistirmek gibi bir tercih pesinde olmadidi anlasiliyordu.Milli Savunma Bakani Sayin AKAR’In daha
once yapmis oldugu “Biz NATO’un merkezindeyiz. NATO dan uzak durmak gibi bir niyetimiz ya da girisimimiz yok”
beyani da bunu somut bigimde teyit ediyordu.

Nitekim, yine Sayin Hulusi AKAR, kisa siire 5nceCNN-Tiirk televizyonunda yapti§i agiklamalarda da ABD ile stratejik ortak
oldugumuzu vurgulayip bolca NATO giizellemesi yaparak Cumhuriyet hiikimetimizin mevcut durusunu tekraren dile
getirmigtir.

Peki, ABD ve NATO’yu dnceleyen durusa sahip bir yonetim neden gidip Rusya’dan S-400 almigtir?
Sayin AKAR'In buna verdigi cevap tek kelimeyle sudur: ZORUNLULUK!

Oysa tam aksine, halihazirda Tiirkiye'de, bir NATO Ulkesinin hangi tehdit degerlendirmesine, hangi harekat ihtiyaclari
analizine ve hangi savas doktrinine binaen gidip Rusya’'dan S-400 sistemi satin aldigini bilen bir kimse olmadi@i gibi, bu
konuda en tepedeki iki kritik aktor olan Sayin Cumhurbaskani ve Sayin Milli Savunma Bakanininagiklamalari da biyik bir
celigki ve tutarsizlik sergilemektedir:

Soyle ki; Cumhurbaskani Sayin ERDOGAN, daha 6nce de vurgulandidi iizere, “S-400 stratejik bir alim degil, ticari bir
alimdir” demektedir.

Milli Savunma Bakani Sayin Hulusi AKAR ise, gerek dnceki kimi beyanlar ve gerekse son CNN-Tiirk konugmasinda “S-400



satin almak bir se¢enek degil, zorunluluktu” buyurmustur!

Bu durumda, Sayin Cumhurbaskanr’'nin agiklamasina itibar edecek olursak, “ticari” bir alim, Sayin AKAR’in iddiasina gore,
nasil olup da “segenek degil, zorunluluk”olarak goriilmektedir?

islev, teknoloji ve kullanim boyutuyla ‘stratejik’ nitelik tagiyan bir sistem nasil ‘ticari’ meta olmaktadir?

Yok sayet Sayin AKAR'In tezine gore, bu“segenek degil, zorunlu bir alm” idiyse, lilke glivenligi icin NATO (lkesini gidip
Rusya'ya angaje eden bir silah sistemi alimi, nasil “ticari” alim sayilmaktadir?

Yapilan agiklamalar uyarinca, bir tarafta stratejik ortak oldugumuzABD ile merkezinde bulundugumuz NATO ittifaki
var.Ustelikbu mevcut statiiyii de korumaya niyetli oldugumuza vurgu yapiliyor.Dider tarafta ise S-400 sistemini iireten ve
satan Rusya var. Bu durumda; bu U¢liyl aradan ¢ikardigimizda, bélgenin en biiyiik giict Tirkiye bagka kimden ¢ekinmistir
de S-400 almaya “mecbur” kalmistir?

Ticari alimsa, hem ABD ve NATO tarafinda, hem de iceride zarar yazdi§ina gore, kar nerededir? Zorunlu alimsa, zorlayan ve
imparatorluk mirasgisi Turkiye'yi zora sokan gli¢ kimdir, nedir, nerededir?

HULUSI AKAR'IN “S-400 SURADA GALISACAK, PATRIOT BURADA GALISACAK” FORMULU GCALISMAZ

Sunu agikga gorip kabul etmemiz gerekir ki, Milli Savunma Bakani Sayin Hulusi AKAR'In S-400 konusunda sdylediklerinin
ayagi yere basmamaktadir.

Zira, Sayin AKAR'In S-400 alimi i¢in dayandidi ‘zorunluluk’ gerekcesi ne kadar yersiz ve tutarsizsa, S-400 sistemini
konuslandirp ‘aktive etmek’ i¢in (izerinde calisti§i formiil de o kadar isabetsiz ve sagmadir.

Milli Savunma Bakani Sayin AKAR, S-400 sistemini konuslandirip aktive etmek igin ABD ile uzlagma arayisinda olunan
formiili TBMM catisi altinda s6yle agiklamaktadir:

“Kafamizda formiiller var. ‘S-400 surada calisacak, Patriot burada ¢alisacak’ gibi bir ¢oziim mutlaka bulunacak!”

Sayin AKAR'In dillendirdidi bu olasi formiil akil ve mantik sinirlarini zorlamaktadir! Zira, bu sistemler terdr 6rgiitlerine karsi
kullanilamayacagina, etrafta da Tirkiye'nin tepesine ¢oklp caydiramayacagi baskaca tgtinci bir devlet glicii
bulunmadigina gore, {ilkenin bir tarafinda ABD fiizeleri Rusya'ya karsi, diger tarafinda Rus flizeleri de ABD'ye karsi mi
konusglanacaktir?

Kaypak ABD’nin bile itibar etmedigi AKAR formiiliine gore; sayet S-400 sistemi Pentagon icazetiyle kisit altinda “surada”
calistinlacaksa, sarth kullanilacagi bu kuytuneresi olacak? Ovgiide yere gége sigdinlamayip, “acil ve yagamsal ihtiyagti,
almamiz segenek degil zorunluluktu” denilen,fakat aylardir hangarda yatirilan Rus fiizeleri simdi Amerikan baskisiyla
Ulkenin bir kdsesine mi sikistirilacak?

Hadi diyelim, Pentagon’la bir sekilde anlasilip akla ziyan formiile yesil 1sik yakilmig olsun, ABD denetim ve gézetimine tabi
Rus flzeleri sinirlandi§i yorede acaba kimi caydiracak, neyi vuracak?

Gelelim diger tarafa... Cuval dolusu para gomiilecek Patriotlar tilkenin hangi yarisina hapsedilip, nasil kullanilacak?
“Network” giidiimli bir sistem olan Patriotlar kendi basimiza yiliksek kapasitede kullanamayacagimiza gore, hem onca
para verip hem de ABD'ye bagimli olarak mi galistiraca@iz; yoksamilyarlarca dolar vererek alacagimiz Patriotlarn sadece
radarla yari kapasitede mi kullanacagiz?

Bir kosede S-400 ile ABD'yi, diger kdsede Patriot ile Rusya'yi kollayip, sonra da icap ettiginde bir tarafin yardimiyla diger
tarafi mi avlayacagiz?

Sorular saka gibi geliyor, ancak “AKAR Formiilii” kapsaminda daha vahimi ve sahicisi de var:

“Patriot surada galisacak, S-400 burada calisacak” zorlama formiili esas itibariyle F-35 ucaklarini kurtarip teslim almak
amaciyla tiiretildigine gore, bu formiile gore F-35 ucaklari nerede ugacak?

Program ortagi oldugumuz, 15 milyar dolar 6deyip alacagimiz kendi ugaklarimiz vatan topraklarinin yarisi iizerinde (S-
400 cografyasinda) ugamayacak mi?

Boylelikle de, yerde bir tarafta S-400 kisitlanacak, bir tarafta Patriot kisitlanacak, havada da F-35 ucaklari mi
kisitlanacaktir?

Kaldi ki, zaten asil mesele de,S-400 / Patriot ikilisinin iilke topraklarini nasil boliisecekleri degil, S-400 / F-35 birlikteligi,
daha dogrusu bu ikilinin bir arada olmazhgi, degil mi?

Sayin Hulusi AKAR'In “S-400'den vazgegcmemiz miimkiin degil. Bu varken nasil bir ¢oziim bulabiliriz, buna bakiyoruz”
derken, bakilan sayet 3 sistemi de kisitlayacak bu tiir hilkat garibesi bir senaryo ise, bu ve benzeri tiirden bir ¢éziimiin, ABD
sOyle dursun, lilkemiz agisindan kabul edilemez oldudu aciktir.

S-400 ALIMI NATO SAVAS DOKTRINi iLE GRTUSMUYOR



Sayin Hulusi AKAR'In diyalektik mantigi zorlayan formiillerle de olsa, Tiirk-Amerikan/NATO iliskilerini kotarmaya,S-400
yiiziinden zedelenip Tiirkiye'nin ittifak icinde agirlik ve itibar kaybetmesine yol agan durumu restore etmeye galigmasi
elbette ¢ok degerlidir. Nitekim, kamuoyunda tartisilan RAND raporunda da, bu hususta ABD’nin galisacagi ana aktor olarak
adi 6zel olarak zikredilmektedir.

Ne var ki, 6nde gelen bir NATO Ulkesi olan Tirkiye'nin Milli Savunma Bakani olarak kendisinden asil beklenen, dis politikada
makas degisiminin s6z konusu olmadigi hususunu g6z 6niinde bulundurarak,zamaninda S-400 alimiyla yapilan hatanin
oniine gegmesiydi. Buna karsin, Sayin AKAR, yanlisi gorip Sayin Cumhurbaskanini 6nceden uyarip ikna edecek yerde,
bugiin hala yapilan hatayr savunmaktadir:

“Zorunlu olarak aldik; egitimler siiriiyor, Nisan ayinda kurulup aktive edilecek” demektedir!

ABD ve NATO ile mevcut statiiko korunacaksa, bu nasil olacak gorecegiz. Daha dogrusu, biiyiik olasilikla bunun
olmayacagini gorecegiz!Nitekim, ABD'denbu yonde gelen yansimalar da giderek kuvvetleniyor.

Kugkusuz S-400 alimiyla yapilan “stratejik hata” sadece Sayin Hulusi AKAR’a atfedilemez. S6zgelimi, 6nceki
Cumhurbaskanimiz Sayin Abdullah GUL de bugiin ortaya gikip S-400 aliminda hata yapildigini dillendirmekte, “sorumlular
S-400 ile F-35 ugaklarinin birlikte kullanilamayacagi yolunda gerekli uyarilarda bulunmamakla” elestirmekte; fakat, bunu
yaparken kendisinin de zamaninda gerekli uyarida bulunmayisini g6z ardi etmektedir. Oysa, Tlrkiye Cumbhuriyeti'ni yol
ayrimina kadar getiren bdylesine kritik bir konuda, s6zi itibar gorecek herkese zamaninda uyari gorevi diismektedir.

CNN-Trk yayininda Nisan’da S-400 sisteminin devreye alinacagini soyleyen, fakat bunun hangi kosullarda ve nasil
yapilacagina dair bir agiklama getirmeyen Sayin Hulusi AKAR'In ise 6zel bir konumu vardir. Kendisi, Milli Savunma Bakani
olarak birincil derecede sorumluluk makamindadir. Dahasi, kendi emrindeki hainlere bogazini siktirmis bir komutan da
olsa, nihayetinde lilkemizde Genelkurmay Baskanli§i yapmis eski bir askerdir. Onde gelen bir NATO iilkesinde Genelkurmay
Baskanligi yapmis bir generalin NATO’nun Avrupa’da Savas Doktrini olarak benimsemis oldugu “ikinci Offset
Stratejisi"nden bihaber olmasi da beklenemez. Bir taraftansdylemde NATO giizellemeleri yapilirken, diger tarafta eylemde
NATO Savas Doktrini'ne zarar verebilecek bir angajmana girilip, bunda damesnetten yoksun“zorunluluk” gerekgesiyleisrar
edilmesi akilci, samimi ve objektif bir tutum olarakgoriilemez.

Yaklasik 2 yil evvel, Cumhurbaskanligi secimi dncesinde yine OdaTV'de “Cumhurbaskani Adaylarina Kritik Soru: S-400'de
Hangisi Yanacak? Kapora mi, F-35 mi, NATO mu”bash§i ile yayimlanan kapsamli analizimizde NATO’nun Avrupa’daki
cari Savas Doktrini olan “ikinci Offset Stratejisine” kisaca deginmistik. Kamuoyunca yeterince bilinmeyisini g6z éniinde
bulundurarak, meselenin énemini ve lilkemizin de kullanici olmasinin 6ngoriildiigiiF-35 ugaklarinin NATO Savas Doktrini
icindeki yerini daha iyi kavramak igin s6z konusu stratejiyitiiretiligsebebiyletekrar paylasalim. Daha iyi anlasiimasi igin de,
once “Birinci Offset Stratejisi"nin ne olduguna deginmekte yarar var:

General Eisenhower 1952 yilinda Avrupa Yiiksek Komutanligi'ndan ayrnlip ABD Basgkani segildiginde askeri
planlamacilardan Varsova Pakti'nin olasi bir isgal girisiminin 6nlenebilmesi icin ne kadar askere ihtiyag olduguna dair
galisma yapilmasini ister.Cevap olarak “90 tiimen piyade giicii” gerektigi raporlanir. Bu her 6lgekte milyonu agkin asker
demektir. ABD Ikinci Diinya Savasinda bile Alman ve Japon devlerine karsi 90 tiimen piyade birligi ve 240 hava saldiri
grubu ile savagmis, nihayetinde ise Avrupa’da savasi devasa Sovyet kara glicii, Pasifik'te ise atom bombasi bitirmistir.
Rapordaki tespit tizerine, “90 tiimen biiyiikligiindeki bir giiciin baris zamaninda silah altinda tutulmasinin gerek askeri,
gerek ekonomik ve gerekse politik acidan siirdiiriilemez oldugu; diinya savagi biiyiikliigiindeki bir ordunun barig
zamaninda silah altinda tutulmasinin Amerikan demokrasisinin isleyisini sekteye ugratip zorlastiracagr”
degerlendirmesini yapan Bagkan Eisenhower, planlamacilardan uygulanabilir bagka bir strateji gelistirilmesini ister. Bunun
Uzerine farkli bir konsept ortaya konur. “Birinci Offset Stratejisi” olarak adlandirilan bu yeni savas doktrini uyarinca,
Sovyetlerin konvansiyonel Gstlinliigline karsi Avrupa’da sayisal olarak daha kiigiik bir kara gticii ve aradaki dengesizligin
kapatilabilmesi icin de saha geneline yerlestirilecek “taktik niikleer silahlardan” olusan bir kombinasyon 6ngorilir.

Sovyetlerin sayisal ve arsenal biyiikligind teknolojik Ustiinlikle offset eden (dengeleyen) bu strateji caligmis ve geyrek
ylizyll boyunca Avrupa’da gli¢ dengesi boyle saglanmistir.

1970’lerin basglarinda, ABD'nin Vietnam batakhginda zaman ve gli¢ kaybetmesinin avantajlarini da iyi degerlendiren
Sovyetler Birligi kaydettigi hizli ilerlemelerle konvansiyonel silahlarda ABD’yi hemen hemen yakalamistir. 70’lerin ortalarinda
ise bu kez de stratejik niikleer silahlarda bag basa gelinmis ve bdylelikle iki siipergii¢ arasinda “karsilikli imha dengesi”
(mutuallyassureddestruction) olugsmustur. Vietnam Savasinin sona ermesiyle 1970’lerin sonuna dogru ABD, 6zellikle
mikroelektronik, minyatiirizasyon, havacilik ve uzay teknolojilerinde yeniden sigrama yapmaya baslamistir.

Doéneminden ileride fikirlere sahip, okuyan-yazan biyiik bir entelektliel asker olan Sovyet Genelkurmay Baskani Maresal
Ogarkov, stratejik niikleer silahlarda denge olusmasi lzerine, “sinirli niikleer savas” diye bir savas olamayacagini, bir
tarafin taktik veya stratejik niikleer silah kullanip avantaj elde etmesi durumunda karsi tarafin bunu kabul etmeyecegini ve
elindeki tiim gilicl kullanma cihetine gidecegini, bunun da niikleer silah kullanimi agisindan mutlak bir caydiricilik unsuru
oldugunu, boylelikle de (kullanilamayacak) niikleer silahlarin askeri 6neminin azalacagi veyarigin yeniden konvansiyonel
silah iistiinliigiine kayacags; 6zellikle elektronik alanindaki gelismeler sayesinde, konvansiyonel silah sistemlerinin komuta-



kontrol-komiinikasyon-teshis gibi yeteneklerle menzil, hassasiyet, ates giicl ve etkinliklerinin artmasiyla, neredeyse nikleer
glice es bir kapasite yaratilabilecegi tezini ileri sirmustur.

Bu hipotezle de, ABD’nin Avrupa’da devasa Sovyet kara giiciine karsi denge olusturmak igin benimsedigi savas doktrini
olan ve sahada taktik niikleer silah kullanimini 6ngoren “Birinci Offset Stratejisi” pratikte gecerliligini yitirmistir.

Bunun iizerine ABD ve NATO da, teknolojik tstiinliige dayali olarak gelistirilen ve “ikinci Offset Stratejisi” adi verilen yeni
savas doktrinini uygulamaya koymustur. Bugiin hala gegerliligi devam eden ve gelecekte “ileri hesaplama, blyuk veri,
makine 6grenmesi, yapay zeka, gelismis otonom sistemler, glicli muharebe network’l ve insan-makine isbirligi” gibi 6geleri
de iceren “Tiim Alanlarda Hakimiyet” (Full SpectrumDominance) odakl “Ugiincii Offset Stratejisi” ile ikame edilmesi

éngoriilen “ikinci Offset Stratejisi”, esas itibariyle iki temel unsurdan olusmaktadir:

Bunlardan biri komuta, kontrol, komiinikasyon ve teshis sistemlerine dayali muharebe sahasi “network” kapasitesi, digeri
de “giidiimlii miihimmat” kullanimidir. Kisaca “Network Giidiimlii Miihimmat Savasi1” olarak nitelendirilebilecek bu
konsept “saldiri kirma” (assaultbreaker) ve “hava-kara savasi” (air-landbattle) bilesenlerini ihtiva etmektedir.

ABD/NATO’'nun Avrupa’da Rusya'ya yonelik “derin bakip, derin vurma” (lookdeep, shotdeep) odakli bu savas doktrininde
operasyonel konsept olarak; devasa Rus kara gliclindeki geri alanlardaki hareketlilik, konumlanma ve yogunlasmalarin
erken teshis ve istihbarati, biiylik gi¢ unsurlarinin arka cepheden ilerleyip muharabe sahasina ulasip NATO kuvvetleriyle
karsi karsiya gelmezden dnce, 6rnegin Kolordu seviyesinde 72 saat, tiimen seviyesinde ise 24 saatlik erigim siiresi
oncesinde, uzaktan atilacak uzun menzilli, hassas glidiimli, ates giicl yiliksek fiize ve bombalarla bulunduklari yerde
tasfiyesi 6ngoriilmektedir. Konseptin olasi basari ve etkinligi ise zamaninda hem NATO, hem de Sovyet savas oyunlariyla
test edilmis, calisabilecegi iki tarafca da dogrulanmistir.

Hatta bu konseptle, iki Stipergii¢ arasinda konvansiyonel alanda tetiklenen silahlanma yarisi, ekonomik giicii ve yapisal
sorunlar amansiz yarnisin gerektirdigi finansal ve teknik yikiimlilikleri karsilamakta yetersiz kalan Sovyetler Birligini iyice
bunaltmistir. Boylelikle, Maresal Ogarkov’'un konvansiyonel teknolojide batinin yakalanmasi yoniindeki istekleri
karsilanamamis, dahasi fikirlerinin dogruluguna tarihin taniklik ettigi Maresal 1984 yilinda Genel Sekreter Gorbagov
tarafindan gorevden alinmis; ancak, glictiniin sinirlarini asan bu tetikleme de, Maresal Ogarkov’un kurtarma gabalarinin tam
tersine sonug Ureterek, koskoca Sovyet imparatorlugunun yanm asirdir devam eden Soduk Savasta nefesinin kesilip tek
kursun atilmadan pargalanarak dagilmasinda tetikleyici ve hizlandirici rol oynamistir.

Nitekim, ABD/NATO tarafindan Avrupa'da “Savas Doktrini” olarak benimsenen “ikinci OffsetStratejisi”nin iki operasyonel
ayagindan biri olan “hava-kara savasi” konseptinin en tipik uygulamasina da 1991 yilindaki Birinci Kérfez Savasi'nda tanik
olmustuk. Cumhurbaskanimiz merhum Ozal'in makamina bile belinde silahla girme ciiretinde bulunan Irak lideri Saddam’in,
o zamanlar diinyanin 4. biiyiik kara glicl olarak gosterilen ordusu, bir gecede isgal ettigi Kuveyt'te uzaktan firlatilan yiiksek
hassasiyet ve ates glicline sahip gidiimli bomba ve flizeler karsisinda 42 giin boyunca yerinden bile kipirdayamamis, Irak
lideri “savasglarin anasi” diye nitelendirdigi “kara savasinin baglamasi” hayali gliderken, bu siirecte neredeyse tiim stratejik
tesis ve hedefler ya imha edilmis ya da kullanilamaz hale getirilmis; dolayisiyla, gergekte savas, hepi topu 3 giin slirecek
kara savasl baslamadan bitmistir! “Teknolojinin savaslarin karakterini degistirdigi” olgusuyla tarihe gegen bu operasyon,
yeni Gin ve Rus savas doktrinlerinin sekillenmesinde de belirleyici temel etkenlerden biri olmustur.

Glinimizde Avrupa’li NATO (ilkeleri her ne kadar Rus kara giiciini dengeleyebilecek biytikliikte bir ordu kurabilecek olsalar
da, ortada boyle bir irade ve egilim yoktur. Daha da énemlisi, ABD ve NATO, tarihinde higbhir zaman Varsova
Pakti/SSCB/Rusya karsisinda tanka tank, topa top, askere asker dengesine dayali bir strateji glitmemis; karsi tarafin gorece
sayisal Ustiinligin, daima “teknoloji” avantaji ile offset etmeyi benimsemis; baska bir anlatimla, caydirici glic tesisinde,
daha az asker ve silah sistemi yaninda “teknolojik iistiinliigii” kaldirag olarak kullanarak denge yaratma yoluna gitmistir.

F-35 iLE ABD/NATO iLiSKILERIMiZi VURAN S-400 S$iMDi DE TURK-RUS iLiSKILERINi VURUYOR

Tekrar asil konumuza donecek olursak; F-35 ugaklarinin meydan okuyucu en 6nemli karakteri ve temel tasarim
konseptindeki birincil 6ncelik “stealth” teknolojisi olmakla birlikte, bu ugan platformlar sahip olduklari ileri donanim ve
konfigirasyonlariyla bir savas ugagdi olmanin 6tesinde ¢ok gii¢lii elektronik donanim, sensor ve bilgisayar sistemleriyle
adeta ucan bir savas istasyonudurlar.

Bu baglamda, F-35 ugaklar, network giidiimlii miihimmat savasi kavramina dayanan “ikinci Offset Stratejisi”nde
ongoriilen doktriner gergeve iginde kritik Gnem ve misyona sahip bir muharebe network sistemi bileseni ve giidiimlii silah
platformudur.

Sahip oldugu teknolojinin kesim noktasindaki ileri yetenekler; 6zellikle de, goriinmezlik ya da diisiik goriindrliik olarak
tanimlanabilecek, malzeme, geometri, boya, elektronik komponentlerin yarattigi elektromanyetik iz ve motor isisi gibi
faktorlerle tesis edilen “stealth” teknolojisi; Amerikan askeri planlamacilan tarafindan tiretilip “ABD/NATO’nun sahaya
intikalinde erisim engeli yaratma ve erisilebildiginde de operasyon kisiti olusturma yetenegi” olarak tanimlanan ve kisaca
A2/AD (anti-access, area-denial) bélgeleri olarak nitelenen Avrupa’da Rus sinirindaki Dogu Avrupa ve Baltik bolgesi ile

Asya'da Giiney Gin Denizi gibi kritik alanlardaki gorevler agisindan da yasamsal 6nem tasimaktadir.



Operasyonel anlamda, F-35’ler agisindan “stealth” 6zelligi, sadece on cepheden radarlara goriinmezlik ya da diisiik
gorinirlik degil, ayni zamanda motorlarin diisiik 1si/infrared iziyle, bir bakima giidiimli fiizeler tarafindan da
‘goriilememe’, goriilse de ‘bulunamama’ ve bulunsa da ‘vurulamama’ 6zelligi de demektir. F-35 ugaklarn ayni zamanda
yoriingedeki uydular, denizaltilar ve su Ustl savas gemileri ile istihbarat ve saldin amagl hava araglan arasinda da bir
‘network platformu’ olma 6zelligine sahiptir.

Toparlamak gerekirse; olasi bir gatismada Bati Bloku agisindan Avrupa’ya yonelik en biiyik tehdit Rus kara kuvvetleridir.
Halihazirda bu tehdidi caydirmada en etkin unsur ise ABD/NATO hava giiciidir.“Hava giicii”, ABD/NATO'nun Avrupa'da
Rusya karsisinda “Savas Doktrini” olarak betimledigi “ikinci Offset Stratejisi"nin de temel payandasidir. F-35 ugaklari da
oniimiizdeki geyrek asir boyunca bu stratejinin yaslandigi hava giiciiniin bel kemigi olacaktir. ABD’de 3.500 civarinda
siparisle Deniz, Hava ve Deniz Piyade Kuvvetleri ile Avrupa’da, Tiirkiye de dahil gok sayida NATO lilkesinde kullanilacaktir.

Bu itibarla, halihazirda Rusya’nin askeri 6ncelikleri arasinda F-35 ugaklarinda ileri seviyede kullanilan stealth
teknolojilerine erismek ve ucgaklarin askeri deger ve etkinligini diisiirmek, ABD’nin askeri 6ncelikleri arasinda da bu
iistiinliigii korumak ilk siralarda gelmektedir.

Ozetle, ABD agisindan meselenin 6zii; savas doktrini uyarinca, Rusya'ya karsi birincil derecede caydirici gii¢ olan hava
giicii iistiinliigiiniin ve bu giiciin gelecek geyrek asir boyunca omurgasi olacak F-35 ucaklari ile kullanilan ileri
teknolojilerin korunmasidir. ikinci olarak da, ABD ve NATO'nun S-400 varhigi dolayisiyla Tiirkiye ve civar bolgede; Rusya
tarafindan yapilabilecegi 6ngoriilen olasi gizli bilgi transferinin uzun vadede yaratabilecegi komplikasyonlarla da Dodu
Avrupa ve Giiney Cin Denizi gibi A2/AD bdélgelerinde, hareket serbestisinde kisit altina girmemektir.

Bu hususlar g6z oniinde bulunduruldugunda, ABD’nin S-400 hava savunma sisteminin F-35 ugaklariyla ayni ortamda
kullaniimasiyla tiireyebilecek olasi riskleri, normal kosullarda bile bile géze almayacagi, 6zel kosullarda ise ancak ciddi
kullanim kisitlariyla kabullenebilecedi sonucuna varilabilir. Tirkiye'nin bir NATO ilkesi olusu, Rusya’nin yoriingesine
kaymasinin istenilmemesi ve bati ittifakinda kalmasinda israrli olunmasi 6zel durum olarak kabul edildidi takdirde, en iyi
olasilikla S-400 sisteminin “maliyet-etkinligini” diisiirecek “kontrollii-kisith” kullanimi sartiyla F-35 ucaklarina onay
verilebilir. Sayet, igine disiilen agmazda Tirkiye bdyle bir ¢gozim ariyor ve Milli Savunma Bakani Sayin Hulusi AKAR tam da
bdyle bir ¢oziim arayisindan bahsediyorsa, bu tiir zorlama formdiller Tirkiye'ye hayir getirmez.

Hasili, Milli Savunma Bakani Sayin AKAR da dahil ynetim sorumlulanimiz zamaninda FETO meselesine teleskobun ters
ucundan bakip tehlikeyi oldugundan kiigiik gormiislerdi. Simdi de, S-400 alimiyla tiireyenve olumsuz etkileri de maalesef
yansimaya baslayan riskleri kiiclik gormektedirler. Nitekim, ABD’nin direnmesi karsisinda bumerang geri donmiis ve
halihazirda Tirk-Rus iliskilerini vurmaktadir!

Gelinen agsamada, Rusya lideri Putin biiyiik olasilikla, Nigbolu Meydan Savasi’'ndan beri yiirlidiigiimiiz Bati istikametindeki
yonumdiziin kolay kolay biikiilmeyecegini ve “Tiirkiye'nin ABD icazetiyle S-400 borusu dogrultamayacagini” gérmustur!
Sayet durum bu ise, Rusya’nin S-400 satisiyla besledigi stealth teknolojisine erigsme ve F-35'lerin askeri deger ve etkinligini
dusurme; NATO'da catlak olusturma; Turk-Amerikan iliskilerini bozup Turkiye'yi Bati diinyasindan uzaklastirma v.s gibi ne
teknolojik, ne askeri ve ne de siyasi emeller gergeklesmeyecek, dolayisiyla da, maksatlardan hig biri hasil olmayacaktir.

Ne yazik ki, ayak oyunlari ustasi eski Sovyet Lideri Andropov'un KGB'den talebesi Putin simdi, sayet bunlar olmayacaksa,
“ikili oyun yiiziinden verdigim tavizlerle biriken faturay1 keseyim” diyerek, Tiirkiye'yi idlib Gizerinden sikistirmaya
baslamistir. Belli ki, Turkiye'ye ¢ok yatirrm yaptigini, niikkleer santral ingasina basladigini, boru hatlar anlagmalar yaptigin,
NATO llkesine S-400 savunma sistemi verdigini, turist gonderdigini, Suriye’de operasyonlar igin 6niimiizi agtigini, hatta
“terorist” diye nitelendirdigi paramiliter OSO giiclerinden Suriye'de “Milli Ordu” olusturmamiza dahi g6z yumup buna
katlandigini, Ukrayna ve Libya’'daki karsi pozisyonlar gormezden geldiginidegerlendirip, S-400'deki tikanmayla tim bunlarin
karsilik bulmayip Tiirkiye'nin yoniini gevirmeyecegine kanaat getirmistir. Maalesef elindeise, devasa silah arsenalinin yani
sira; 4 milyon miiltecinin sininmiza sirilmesi, YPG/PYG kaldiraci ile Kiirt Devleti karti agma, hatta 31 Mart 2015
glnutaniklik ettigimiztiirden,siber saldiriya dahi gerek olmaksizin,ilgili gorevliye verilecek basit bir salter indirme talimatiyla
yasadigimiz ¢a@i degistirip tim Tdrkiye'yi bir siireligine tas devrine gétiirme vb.bliyiik kozlar bulundurmaktadir!

IDLIB'TE HEDEF SAPMASI (MISSION CREEP) TUZAGINA DIKKAT

Sonug olarak, 06 Temmuz 2019 tarihinde OdaTV'de “Bu Segenek Trump’in Hosuna Gitmeyecek” baslgi ile yayimlanan
yapicl analizimizde, Tirkiye’'nin yanlis S-400 macerasindan cikigli igin “koétiiniin iyisi” denilebilecek “az hasarli” bir formiil
onermistik. Coziim dnerimiz o zaman g¢alisabilir nitelikte bir formdil olup, risk ve maliyeti de gorece az bir segenekti.

Onerimiz dayanaklariyla birlikte mealen kisaca soyleydi: “Tiirkiye F-35 ugaklarini kurtarmak icin Patriot satin almaya
calismaktadir. S-400'leri gézden ¢ikarmadan Patriot satin alamayacagdi bir yana, S-400'leri kisitlama taahhtidiiyle
milyarlarca dolar édeyip Patriotlan satin alsa bile tek basina yiiksek kapasitede kullanamayacaktir. fleri seviyede
kullanimda ise ABDye bagimii olacak, kendi basina da sadece radarla yarn kapasitede kullanabilecektir (Gerekcesi
analizimizde mevcut).Bu durumda, en iyi ¢oziim, kendi irademizle S-400’leri sogumaya birakip, NATO kapsaminda bedelsiz
Patriot alip konuslandirmaktir.”



Boylelikle; Gilkede konuslu bir hava savunma sistemi olacak, Patriot igin ikinci kez para 6denmeyecek, S-400 i¢in 6denen
bedel bir sekilde ikame edilmis olacak, F-35 ugaklan kurtulacak, ABD ve NATO ile iligkiler korunup muhafaza edilecekti.
Putin dostumuza gelince, S-400 sistemini hangi amacla satmissa satmis, parasini almig mi almisti; “bedava Patriot aldik,
onu konuslandirmayi tercih ediyoruz”deyip, agmazi gorece yumusak bir gegisle asabilirdik. Rusya lideri Putin de keyfine
bakip aldi§i parayi afiyetle yiyebilirdi. Neticede, bizim olan bir silah sistemini kullanip kullanmama yoniindeki inisiyatif bize
aittir. Bu tasarrufa yonelik olumsuz bir karsi tavir tamamen kasta ve kotii niyete girerdi ki, boyle bir olasi ¢oziim ayni
zamanda selden kiitiik kapma ustasi Sayin Putin’i de bir samimiyet sinavina tabi tutar, ¢ok biiyiik olasilikla O da
konfrantasyonu simdiki gibi fazla tirmandiramazdi.

Ne var ki, bugiin geldigimiz asamada bu rasyonel formdiliin uygulanabilme sansi da kismen azalmistir. Zira, Rusya
harekete gecmis ve Tiirkiye'yi zorlamaya, idlib iizerinden sikistirmaya baslamistir. Tiirkiye de Rusya’nin demarsi iizerine
ABD’den Patriot talebinde bulunmustur. Tirkiye'nin s6z konusu Patriot talebi dogrudan Rusya temelli oldugundan, ABD,
gerek Rusya-Tlirkiye ve gerekse Rusya-ABD/NATO iligkilerini gerginlestirecegi cihetle bu talebe ihtiyatla yaklasmaktadir.
Belli ki talebi zamana birakacak, Rusya ile konfrantasyonundaha fazla derinlesmemesini tercih edecektir. Sartlarin
agirlagmasi lizerine, ileride NATO kapsaminda zorunlu olarak Patriot gelse bile Rusya ile iliskiler daha da gerginlesmis
olacagindan,S-400 agmazindan ¢ikisa onerdigimiz zamanki kadar elverigli ¢oziim sunmayabilecektir.

Tiirkiye, sayet ABD ve NATO safinda kalacaksa, bilmemiz gerekir ki F-35 dolayisiyla S-400 konusunda hareket alanimiz
cok dar ve sinirhdir. Ulkemizin tercihi de geleneksel ittifak iligkilerimizin korunmasi yéniinde oldugundan, bu paradoks
kargisinda Rusya ile iliskilerin daha da gerilmesi olasidir. Muhalefetin de bu kritik siiregte yangina koriikle gitmemesi,
elestirilerde yapici ve birlestirici olmasi gerekmektedir.

Ote yandan, idlip'te S-400 baglantili olarak siddeti artan yangin S-400'leri de duman altinda birakmistir. Oncelikle bu
yanginin sondurilmesi zorunlu hale gelmistir. Tirmanan gatisma ve riskler Tirkiye'nin kendi basina ¢ozebilecegi dlgekten
de gikmistir. Muhalefetin ESAD ile goriisme gagrilariyla gidilecek bir yer artik kalmadigi gibi, S-400 ortaliktayken Rusya
ile de ¢oziim olasihgi zayiftir. Tiirkiye'nin ulusal sinirlar igcinde savunulmasini 6nceleyen NATO da isin disindadir ve Tiirkiye
talep etse de dogrudan Suriye'ye girmez ve tehlikeli bir oyuna dalarak orada Rusya ile karsi karsiya gelmeyi tercih etmez.

Bu kosullar altinda, Tiirkiye'nin bir an 6nce Birlegsmis Milletleri devreye sokmak i¢in girisimde bulunmasi; sayet kapsamli
askeri gii¢ kullanilacaksa, Birlegsmis Milletler iizerinden -tercihen NATO onciiliigiinde- uluslararasi bir koalisyon
kurulmasi yoniinde adim atilmasi gerekmektedir. ISID ve YPG'ye karsi farkh sartlarda yapilan 6nceki operasyonlarin
gorece basarisina kapilarak, idlib’te hedef sapmasi (MissionCreep) tuzagina diismekten ise her kosulda ve mutlaka
sakiniimalidir.

Son s6z olarak, S-400 agmazi icin ¢ikis 6nerisinde bulundugumuz yukarida atif yaptigimiz analizde, emperyal kurt Winston
S.CHURCHILL'in iki diinya savasindan siiziilmiis tecriibeye dayali 6nemli bir nasihatini de paylasmistik. Onemine binaen
yeniden hatirlatmakta yarar goriiyoruz:

“[ttifak iginde savagsmak (¢aligmak) zordur. Fakat, cok daha zorlusu da vardir: Ittifaksiz savagmak zorunda kalmak.”
Cemal Acar
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