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Hukuk cevreleri Anayasa Mahkemesi'nin Can Diindar ve Erdem Giil hakkinda verdigi
karan tartisiyor. Anayasa Mahkemesi Eski raportorii Sabah Gazetesi'ne verdigi bir
roportajda AYM'deki Fetullah¢i yapinin raportorler ve kararlar iizerinde ¢ok etkili
oldugunun altini ¢izmisti. Anayasa Mahkemesi'nde Fetullahg¢i 6rgiitlenmenin 6niine
gecilmedigini israrla vurgulayan Emir Kaya'nin bu agiklamalarindan sonra mahkemenin
boyle siyasi bir karara imza atmasi gozleri Anayasa Mahkemesi’'ndeki Paralel
yapilanmaya cevirdi. Sabah.com.tr’'ye bir aciklama yapan Tevhit-Selam kumpasi
davasinin avukati Ciineyt Toroman’a gore ise “bu kararin amaci FETO davalarinin igini
bosaltarak ¢cokertmek.

ISTE TEVHIT-SELAM KUMPASI DAVASI AVUKATI CUNEYT TOROMAN'IN SABAH.COM.TR'YE
YAPTIGI AGIKLAMADAN BAZI BASLIKLAR

ANAYASA MAHKEMESI'NE BiREYSEL BASVURU HAKKI VERILEREK KURDA KUZU EMANET
EDILDIGINi SOYLEMIiSTIM!

Anayasa Mahkemesi, Can Diindar ve Erdem GUl'iin bireysel basvurularini karara bagladi ve "Kisi
Guvenligi ve Ozgurlugu", "ifade Ozgirlugu" ve "Basin Ozgirligi" kapsaminda ihlal karari verdi. 12
Eylil 2010 tarihinde yapilan referandumdan sonra, Anayasa Mahkemesi'nin parti kapatma karari

vermesi zorlastirildi, buna ilaveten, insan haklari ihlallerini inceleme yetkisi verildi. insan haklari
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ihlallerini inceleme yetkisi, Anayasa Mahkemesi baskani ve Gyelerinin kendi talebiydi. Bu talep,
kamuoyunda yerle bir olan itibarini kurtarmaya yonelikti. Kapatiimaktan "bir oyla" kurtulan Ak Parti,
parti kapatilmayi zorlastiran maddelerin iptal edilmemesi icin, Anayasa Mahkemesinin talebini de
Anayasa paketine ilave etti. Anayasa Mahkemesine bdyle bir gérev verilmesinin nedenlerinden biri
de, AIHM'de Turkiye aleyhine yapilan bagvurularin cokluguydu. insan haklari ihlallerine iliskin
basvurularin i¢ hukuka (Arnayasa Mahkemesine) yénlendirilesiyle, AIHM'deki dosya sayisi da hizla
azalacakti. Anayasa Mahkemesine insan haklari ihlallerini inceleme yetkisinin verilmesini, "kuzularin

kurda emanet edilmesi” olarak nitelemistim.

FETO CUNTASI RAPORTORLER UZERINDE COK ETKILI

Bilindigi Uzere referandumda %58 oyla, Anayasa paketi, dolayisiyla, Anayasa Mahkemesinin bireysel
basvurulari inceleme yetkisi de Kabul edilmis oldu. Anayasada yapilan degisiklikten sonra, gerekli
yasal diizenlemeer yapildiktan sonra, Anayasa Mahkemesi, 23 Eylul 2012 tarihinden itibaren, bireysel
basvurulari incelemeye basladi. Anayasa Mahkemesi ilk ciddi sinavini, "basortliisi” basvurusunda ve
basvuru sahibi lehine verdi. Bu ve benzeri kararlara ragmen, "Anayasa Mahkemesinin en dnemli
vesayet kurumlarindan biri oldugunu, kirk yillik Kani'yi kirk kere sallamakla 'Yani' olamayacagini”
belirttim. Bu mahkemeye olan giivensizligimin temel sebebi, fasist ve yasakgi kararlarinin
murekkebinin hala kurumamis olmasaydi. Cemaat cuntasinin (2010 HSYK secimlerinden itibaren)
yargida (ve raportor Uyelerden birinin agiklamalarindan hareketle Anayasa Mahkemesinde)
orgutlendiginin ortaya ¢ikmasi, bu mahkemeye yonelik kuskularimin daha da artmasina neden oldu.
Anayasa Mahkemesi, Subatin buz gibi sogugunda irmaga dusen kisiyi kurtarir, ama kurtardig kisiyi
kurutmak icin agaca asar! Anayasal sistem i¢cinde, yasama organina vasi tayin edilmis (diledigi
yasalari iptal eden) Anayasa Mahkemesine degil, insan haklari mahkemesine ihtiyag oldugunu

distunuyorum.

HUKUKIi DEGIL TAMAMEN SiYASi BiR KARAR!

Anayasa Mahkemesinin "Can Dindar ve Erdem Gul" karari, hukuki degil, tamamen siyasi bir karardir.
Anayasa Mahkemesi, ge¢miste oldugu gibi, bu kararinda da anayasayi ¢cignemekten ¢ekinmemistir.
Anayasa Mahkemesi, ihlal kararini, G¢ gerekceye dayandirmistir. Bunlardan birincisi "Kisi gtivenligi ve
Ozgurlagu”, ikincisi "ifade 6zgurligu", Gglinclsu ise "Basin 6zgurlugu"dur. Kisi glivenligi ve
6zgurligu, Anayasanin 19.maddesinde diizenlenmis olup, bu madde icerisinde, istisnalari da tek tek
sayillmistir. Bu istisnalardan biri de, kisi 6zgurliguniun mahkeme karariyla kisittanmasidir.
Anayasaninbu maddesine gore, kisinin 6zgurliginin mahkeme karariya kisittanmasi durumunda,
kisi glivenligi ve 6zgurlugu ihlal edilmis sayilmayacaktir. Anayasa Mahkemesi, anayasanin bu acik
hikmune ragmen, mahkemenin tutuklama kararini hice saymis ihlal karari vermistir. Anayasa
Mahkemesi, tutuklama karari veren mahkemenin Usti degil, Temyiz ve itiraz mercii de degildir. Agir
Ceza Mahkemesi ile Anayasa Mahkemesi arasinda hiyerarsik bir iliski yoktur. Agir Ceza
Mahkemesinin kararlarina karsl itiraz ve temyiz mercileri kanunda sayilmistir. Anayasa Mahkemesi,
bireysel basvurulari, sadece insan haklari ihlalleri agisindan degerlendirme yetkisi oldugu halde,

yargilamanin icerigine (mahkemenin gorev alanine) miidahale etmistir.

VATANA iHANET iFADE 0ZGURLUGU MUDUR?
Anayasa Mahkemesinin ikinci ihlal gerekgesi, "ifade 6zgurligu" yonindendir. Can Diindar ve Erdem

Gul ifade 6zglrligini kullanmak istedigi halde, bu 6zgiirligini kullanamamis dyle mi?! ifade



6zgurlagu mutlak midir? Bu hak ve 6zgurlugun sinirlart yok mudur? Can Dindar ve Erdem Gu'lnl,
T.C.hukimetini teror orgutleriyle iliskilendirmeye yonelik bir operasyonda aktif gorev almalari, "ifade
Ozgurligu" kapsaminda midir?! Casusluk sugu, devlet sirlarini agiklama sucgu, kas goz isaretleriyle
islenen bir su¢ mudur?! Butiin demokratik Ulkelerin ceza yasalarinda yer verdigi "nefret sucu”, dil ile
(ifade ile) islenen bir suctur. Hakaret de, ayinmicilik da ifade ile islenmektedir. ifade 6zgirliginin
ihlal edildigi seklinde genel kalip bir ifade kullanilmasi mimkiin degildir. Tirkiye'de gercekten bir
"ifade 6zgUrligu" sorunu varsa, Ak Parti ve hiikimet hakkinda "elestiri sinirlarini stirekli asanlarin®
cezaevlerinde olmasi gerekmez mi?! ifade 6zgurliginiin korumasi altinda olmayan hakaretler bile
ifade 6zgurligu gibi takdim edilmektedir.

YAYINDA KAMU YARARI VAR YORUMU GERCEK DEGIL!

Anayasa Mahkemesinin tglincu ihlal gerekcesi, "Basin 6zgurlagi" yonindendir. Bu ihlal gerekgesi de
hayli sorunludur. Basin yayin 6zgurligunun (hukuka uyunluk sebeplerinin ABC'si, glincellik, gerceklik
ve kamu yararidir. Basvuruya konu yayinda, bu ilkelerin hicbiri séz konusu degildir. Oncelikle,
Cumhuriyet gazetesinin mansetten yayinladigi haber glincel olmayip, (yayin tarihinden) tam bir
bucuk yil 6nceki bir olaya iliskindir. Bir bucuk yil 6nceki bir olayin gtincel olarak nitelemenin
imkansiz oldugu aciktir. Bu yayin, MiT Tirlarini durduran ceteye yénelik sorusturmayi bertaraf etmek,
bu operasyona destek ve operasyonu devam ettirmeye yonelik bir girisim olarak algilanmaktadir.
Hukuka uygunluk sebeplerinden ikincisi haberin "gercek" olmasidir. Bu haberi yayinlayan
Cumhuriyet Gazetesinin, yayinladigi icerikle ilgili hi¢ bir cabasi, haber ¢alismasi, basarisi s6z konusu
degildir. Yayinin igerigi, gazetenin muhabirleri tarafindan, olay anina degil, (aynen Taraf gazetesine
bavulla getirilen Balyoz belgeleri gibi) baskalarinin getirmis oldugu bilgi ve belgelerden ibarettir. Bu
verileri yayinlayanlarin, bu verilerin gercek oldugunu iddia etmesi imkansizdir. Haberin hukuka
uyunluk sebeplerinden lglinclsu de, "kamu yarari"dir. Cumhuriyet savcilarinin, casusluk, devlet
sirrinin ifsasi, anayasal diizeni ortadan kaldirmaya tesebbis suclariyla ilgili sorusturma baslattigi ve
bircok kisinin tutuklandigi dikkate alindiginda, MIT Tirlariyla ilgili bilgi ve belgelerin yayinlanmasinda
kamu yarari oldugu da éne sirilemez. MIT Tirlarini durduranlara yénelik sorusturma devam
ettiginden, bu TIR'lara ait oldugu iddia edilen bilgi ve belgelerin, fotograflarin, Gretilmis olmasi da
muhtemeldir. MiT TIR'lariyla ilgili bilgi ve belgelerin iceriginin, devletin yetkili makamlari tarafindan
aciklanincaya kadar "devlet sirri” niteliginde oldugunu kabul etmemiz gerekir. Sorusturmaya konu
bilgi ve belgelerin devlet sirri ve casusluk olup olmadigina karar verecek olan da, bu iddiayla ilgili
yargilamayi yapan yargr makamlaridir.

AYM GOREV VE YETKi ALANLARINA TECAVUZ ETMEKTEDIR

Anayasa Mahkemesinin "bireysel basvuru” ile ilgili haklari ve yekileri bellidir. insan haklari ihlalleriyle
ilgili temel metin, (Avrupa insan Haklari Mahkemesinde oldugu gibi), AIHS ve EK protokollerdir.
Anayasa Mahkemesi, devam etmekte olan davalarin icerigine midahale etmek suretiyle, diger
Mahkemelerin gérev ve yetki alanina tecaviiz etmektedir. insan haklari ihlallerini inceleyen bir
kurumun (6rnegin Anayasa Mahkemesinin) tutuklama surelerinin makul stireyi asmasini,
Mahkemenin makul bir stirede karar vermemesini, sorusturma asamasinda stpheliye koti muamele
yapilmasini, uzun goézalti stiresini, terciman temin edilmemesini, vs. hak ihlali olarak nitelendirebilir
ise de, hakimin, mahkemenin takdir alanina giremez.

AYM BU KARARLA BUTUN FETO DAVALARI HAKKINDA KARAR VERMISTIR



Anayasa Mahkemesi, goriintrde, Can Dindar ve Erdem Gl i¢in karar vermis olsa da, gercekte,
devam etmekte olan, birbiriyle baglantih FETO sorusturmalar hakkinda karar vermistir. Bu durum, bir
yargl kurumu eliyle "yargiya, yargilamaya mudahale" niteligindedir. Deliller toplanmissa, delilleri
karartma ihtimali yoksa, saniklarin kagma stiphesi yoksa, yurt disina ¢ikis yasagi ve adli kontrol
sartiyla tutuksuz yargilanabilirler. Ancak, bunu takdir yetkisi Anayasa Mahkemesine degil,
yargilamayi yapan mahkemeye aittir. Anayasa Mahkemesininbu karari, Anayasa Mahkemesi eliyle
operasyon goruntisu vermektedir. Basarili olursa, (Agir Ceza Mahkemesi bu karara uyar ve tahliye
karari verirse) bu ve benzeri kararlarin devami gelecek demektir. Yok, Agir Ceza Mahkemesi,
"Anayasa Mahkemesinin yerindelik denetimi yapamayacagindan" bahisle "bu karara uymamaya"
karar verirse, bu defa devletin en 6nemli iki yargli kurumu arasinda ¢atisma ve kaos ¢ikmis olacaktir.
Bu operasyonu planlayanlarin, her iki sonucu da dikkate aldigini distiniyorum. Anayasa Mahkemesi
"acaba hangi dnemli iste devreye girecek” diye merak ediyordum. Bir ara, yetkisi olmadigi halde
"secim barajinin iptali” basvurusunu genel kurulun glindemine aldiginda, "acaba?" dedim, ama bu
basvuruda ihlal (iptal) karari vermemisti. Demek ki, beklenen énemli an, MiT Tirlari
operasyonlariymis!

Kaynak: Sabah.com.tr
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